Lourdes Romero Felix Chavez
lvromero@espol.edu.ec ferichav@espol.edu.ec

m oL Facultad de
P Ciencias Naturales y Matematicas
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SIMULATION APPLIED TO TRANSPORT INCIDENT VARIABLES

PROBLEM
Transport costs are the total cost assumed by the distribution _H‘
service provider. b

The cost of this sector are sensible to changes, where the ‘ 'RISK MATRIX '-
impact variable is the rentability. Many projects and businesses I -
fail, because they based their strategies on assumptions, Med

without even analyzing in detail the implicit risks and the
impact of an adverse result, identifying its feasibility
boundaries.
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GENERAL OBJECTIVE

Designing an interactive rate model based to your
activities, through a sensible analysis what studies the
economic impact of the critics variables, to identify the
impact of your rentability and determine mitigation
politics.
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It is concluded that the d In the comparative J Mitigation politics:

risk of not taking all its analysis, an In the case of facing a highlevel

operating costs can be improvement of 6.98% ofrejected hectoliters, a mitigation

affected negatively by was obtained in the last plan is recommended over the rate,

24 35%. three months, with a where the rate of its fixed costs is
probability of success of associated withthe planned
77.12% reducing the risk hectoliters and the rate of its variable
of loss by 1.47% costs fixed to the effectiveness in
compared to the current sales.

rate.
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CUANTIFICACION PROBABILISTA DE RIESGO MEDIANTE LA SIMULACION
MONTECARLO APLICADO A VARIABLES INCIDENTES DEL TRANSPORTE

PROBLEMA

Los costos del transporte son los costos totales asumidos por el
proveedor del servicio de distribucion.

Los costos de este sector son sensibles a cambios, donde l|a 1
variable de impacto es la rentabilidad. Muchos proyectos y
empresas fracasan por basar su estrategia en suposiciones, sin
haber analizado detalladamente los riesgos implicitos y el
impacto de un resultado adverso identificando sus limites de

factibilidad.
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OBJETIVO GENERAL

Disenar un modelo tarifario iterativo acorde a sus

actividades, mediante un analisis de sensibilidad que
estudia el impacto econdmico ante las variables criticas,
para identificar el impacto de su rentabilidad y determinar
politicas de mitigacion.
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RESULTADOS

Decision: o
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CONCLUSIONES ' =5 Eﬁ
0 Se concluye que el 3 En el analisis 1 Politica de mitigacion:

riesgo de no asumir

comparativo se obtuvo

En el caso de enfrentar un alto nivel

todos sus costos una mejora del 6.98% en de hectolitros  rechazados se
operativos, se puede los Ultimos tres meses, recomienda un plan de mitigacién
ver afectado con una probabilidad de sobre su tarifa, donde la tarifa de sus
negativamente en un éxito de 77.12% costos fijos este asociado a los
24 35%. reduciendo 1.47% el hectolitros planificados y la tarifa de

riesgo de pérdida en
comparacion con la
tarifa actual.

sus costos variables fijada a |a
efectividad en ventas.



