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Alternativas de solución

Horas de confort por alternativas de solución
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Diseñar medidas de eficiencia energética con un costo asequible para comunidades rurales de 
Ecuador para la mejora de confort térmico. 

En contextos rurales, el diseño y la construcción de viviendas deben 
adaptarse para proporcionar confort térmico sin comprometer la 
sostenibilidad. Los materiales y el diseño influyen significativamente en 
las cargas térmicas, y son las causas de no tener un ambiente 
confortable en la vivienda. 

• El modelo de vivienda de interés social mostró un 23% de horas de confort térmico anual, mientras que con 

medidas de eficiencia energética este porcentaje aumentó al 39%, mejorando un 16%, lo que equivale a más de 

3.6 horas adicionales de confort diarias.

• Las alternativas de techos fueron las que proporcionaron mayor número de horas de confort en comparación a 

paredes y ventanas, el techo de poliuretano aumentó las horas de confort térmico con una gran diferencia con 

respecto a las otras alternativas de solución para techos.

• La implementación de las medidas de eficiencia energética para el confort térmico en la vivienda generó un 

retorno de inversión en un año, comparable al uso de un sistema HVAC para mantener condiciones similares 

en horas de confort.

Para obtener una propuesta se aplicaron diferentes etapas evaluando, considerando diferentes 

parámetros y evaluando distintos materiales 

Temperatura ambiente

CV[RMSE] 11.97% 

NMBE 7.16%

Temperatura interior 

CV[RMSE] 14.97% 

NMBE 13.64%
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Temperatura interior de modelo de vivienda de interés social

Temperatura interior de vivienda con medidas de eficiencia aplicadas

Modelo CAD de vivienda utilizada
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TIEMPO DE RETORNO DE INVERSIÓN

Capital invertido Diferencia de consumo energetico anual
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